NEVOIA DE TRADITIE

IRINA CRISTEA

Acest slirsit de secol si mileniu este marcat de claritatea unei reprezentari
complexe asupra culturii curopene; aceasta nu este inteleasd doar ca dezvoltare a
citorva idei majriciale, ci §i ca un univers al traditiei traditiilor. Din acest univers vom
desprinde analitic traditiile substantive si pe cele ale modernititii, traditii de o mare
varietate iniernd si evidentd capacitate de a-si conserva identitaiea in procesul
propriet lor schimbdri.

O abordare oricdt de superficiald a unei traditii va evidentia bogatia ei; efortul
analistului de a identifica temeiurile si elementele traditiei este rdsplatit de
frumusetea §i grandoarea coplesitoare a unui edificiu care, miraculos, se construieste
sub ochii lui.

Gustul pentru. autentic, profund §i generativ este pe deplin satisficut prin
~scufundarea” in profunzimile trecutului, prin familiarizarea cu practici trecute, prin
considerarea fortei normative si a valorii de supravietuire a patternurilor traditionale.
Regulile mogtenite, aceste  mirabile seminte”, au rodit generagic de generatic in
ansambluri institutionale durabile si la lumina unor credinte puternice.

[ntre 10ate credintele, credinta in perfectibilitate, atunci cind nu si-a aflat
limitatia, a fost inundatd de bucuriile libertiitii, noutatii, schimbarii, de increderea in
atingerea idealului. Dintr-o datd, prestigiul si [ascinatia trecutului se spulbérd si
contemplarea este périsitd pentru promisiunile cdii active. O noud traditie, a
schimbdrii, bate la portile istoriei; este o traditie care nu mai admite _traditia” ca
model normativ al actiunii §i gdndirii; ea acordd creativitdtii si noutdtii locuri
eminente in ierarhia facultdtilor umane si starilor sociale.

Cuprinzitorul program progresivist ' selecteazi si dizolva, elimini si con-
verteste §i, concomitent, isi intdresie raddcinile propriei traditii. , Aderentii cruciali
ai traditiei™ progresiviste, ale ciror convingeri au avut o profunzime si o putere
demne de o credintd religioasd, av rafinal programul lor pina la nivelul unei coercnle
atdt de accentuate incit s-a proclamat iminenta si justetea inchiderii” in acest
program.

Traditia progresivistd, cu riddcini in antichitatile iudaici si greco-latind, isi
dovedeste strilucirea abia cu cristalizarea gdndirii luministe care innobileazi vechea

! Programul progresivist este .operajionalizai™ in subprograme difereniiale, inire care, cel eare ne
interesenzd mai mull In contextul acestei lucran, programul rmjionafizdrii,

* Eduard Shils, Tradition, Chicago, The University of Chicago Press, 1981, p. 306.
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traditie progresivistd atiit prin rafinarea idedl de progres ¢it si prin indicarea cailor
iesirii omului din minorat (= folosirea ratiunii).

53 ne fie permis s3 marcim cele mai importante etape ale ideii de progres si,
corespunzitor, 58 indicam elementele majore ale traditiei progresiviste.

Greci 31 romann (Xenofon, Zenon, Epicur, $.a.) au adus importante con-
tributil la inchegarea conceptici asupra cresternl naturale in ump a cunoastern s
asupra avansirii naturale a conditiel umane.

Marele elenist W.K.C. Guthrie sublinia ¢ gindirea clasica greco-lating a
sublinial mai ales atributele intelectuale si practice ale Wen de progres; la aceastd
nbservatie, de altfel extrem de bine argumentatd, Nisbet! aduce o completare, anume
¢cd Eusebin din Cesareea, Tertulian, Augustin adaugl acestei idei: 1. atribute
spirituale — valonficdnd rraditia tudaica a istoriei sacre, divin ghidaia si 2. elemente
ale traditiei de pandire greaca ce vedea schimbarea ca desfasurare a poténtialitatii in
actualitate. Pina la intrarea in evul de mijloc, aratd Nisbel, dimensiunca spiriteala a
ideii de progres este, in mare, deplin dezvoliati; ea lamureste viziunea ccumenica,
stabileste doctring necesitatii istorice si reprezentarea progresului ca desfasurare a
unui plan, rafineazd ideea perfectibilittii spiritvale 8 umanitatii si ideea reformel
individuale si sociale, afirmd ¢d sursa dinamicii istoriel este confhictul,

Aproape (oate curentele medievale (sec. VII-XIIT) concep viitorul ca paradis
terestru; agentii schimbdrii sunt identificati ca liind grupyrile mici care promoveazd
o viatd spiritualizatd, [deile de progres si renovare erau deja cristalizate la sfirsitul
Evului Mediu, Renasterea s-a mteresal mai putin de ideea de progres, consideratd ca
apartindand vechii traditli. Ganditorii ca Mirandola si Machiavelii considerd ca
norocul si destinul, nu efortul propriu spre desdvdrsire, guverneaza treburile umane.

Relorma, dar mai ales Revolutia puritand, marcheazd revenirea la traditia
progresivistd, Ideea (seculard) de progres a veaculur al XVill-lea [Condoreet, 5.
Simon) s¢ apropie de aceea a milenarismului puritan’ care isi are sursa in doud
elemente esentiale:

L. ideea ¢l avansul artelor si stiintelor este semn al iminentei erei adamice
2. in filosofia crestind a istoriei’

Credinta in capacitatea cunoasterii (§tiinta si arte practice) de a conduce
umanitatea spre 0 1ot mai inaltd calitate a vietii forma continutul de baza al ideii de
progres. Puritanismul acordd cunoasterii o valoare redemptivd s tocmai aceastd
viloare justificd efortul neintrerupt de cunoastere a naturii §i & omului.

Unii dintre puritani, John Webster spre exemplu, au  combinat™ credinta
religioasi cu reforma sociald si politica. Fentru i, cunoagierca nemijlocita a realitati,
mai ales pe cale experimentald”, pirea sa fie singura cale de a realiza progresul

CF R Nishie, Histore of the fdea of Progress,

" Cir. Waller Marshial Haron, Contemporary English Theology” si .Contemporary Continental
Theotogy ™. London. Student Christian Movement Press, (5.4.)

*de extractie augustiniang,
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uman/istoric. Royal Society’ (infiintatd in 1667) era inteleasd ca nucleu al noii
societati™.

Melvin Lasky" considerd milenarismul puritan drept originea a doud directii
moderne de interpretare a ideii de progres:

1. cea reprezentatd de Hume, Tugot, Main, Tocqueville, care vad in fermentul
intelectual cauza schimbdrii

§
2. mentalitatea developmentalistd uniformistd, care dd termenulul progres”
intelesul de avans continuu necesar si inexorabil al umanitatii spre un scop”,

Modernitatea mai inregistreaza si alte interpretdn ale termenului progres;
intre acestea se numdrd interpretarea conform cireia elementele definifionale ale
progresului sunt puterea si libertatea (Fichie, Saint-Simon, Comie ).

Modernitatea asimileazd sistematic ideea de progres cu weea de evolutie;
acesta este motivul pentru care in interpretarea modernistilor” evolutia sociald este
progresiva, meliorativa In sens axiologic. Mai mult, ideea rolului activ al omului in
determinarea progresului se accentueazd in luminism primind dimensiuni noi:
intreaga istorie este proiectatd de om. Caracterul ordonat al istoriei va fi, in timp, tot
mai accentual, sustin luminigtii, pe masurd ce s¢ perfectioneaza procesele decizionale
si se rationalizeazd sfera politicului, Schimbarea sociald este initiatd de om, in baza
cunoasterii realitdtii si este orientatd in sensul realiziri scopurilor sale

Cercetatorii contemporani considerd ci ideca de progres s-a maturizat abia cu
acordarea atributului progresivitatii unor structuri sociale, cu definirea ideii de
progres social,

In mod fundamental, pentru luministi, progresul omenirii — unic mediat de
progresul cunoasterii in stuntele empince $i de rafinarea rationalitat suintifice -
este bun in sine §1 aduce, cum spune Shils, . .beneficii fard sfarsit”. Cind cunoastierea
stiintificd oferd posibilitatea elabordrii unei morale universale §i unei politici
rationale, cdnd ea pune la dispozitie mijloacele cresterii continue a calitatii vietii,
JLraditia” cade in desuetudine $i este asimilatd umbrei, ignorantei, superstitiei si
dogmatismului. Asa se face ¢ atunci ,.cind stiinta §i ratiunea au devenit pretuite ca
surse specifice pentru reguli ce ar trebui sa regleze vietile indivizilor si societatilor,
traditia a cazut sub critica”,

~Cunoasterea stiintifica a fost declarats antitetica cu cunoasterea acceptatd in
baza autoritdtii premergatorilor. Rationalitatea si procedura suintifica, precum si
practica lor si prestigiul lor au discreditat credintele particulare traditionale si traditia
in general™”. Luministii aveau ferma credinid cd traditionalitatea, cu intregul sdu
univers, va fi spulberatd cind modul de viatd, regulile sale vor fi rational stabilite in
" baza cunoasterii stiintifice. Spiritul luminist nu este antitetic  traditiei” ci

! Cfr. Thomas Sprat. Histary of the Raval Sociey. London, Routledge & Kegan Paul LTD, 1959,
 Crr. M. Lansky, Ltopia and Revolution.

¥ Desi Darwin aritase In prima jumfitate a secolului XIX ci existd evolufie Bird progres.

WE Shils, Tradivion, p. 4.
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traditionalitatii; el insusi intemeiaza , traditia schimbarii” care cultiva capacitatile
rationale ale omului si disciplina muncii stiintifice ce lundamenteazi emanciparea
prin ratiune, Reusita luminismului nu se datoreaza doar calitdtilor intelectuale si
credintelor ferme ale aderentilor sai ci si faptului ci a devenit o traditie; persistenta
puternicei traditii substantive @ constituit, pentru cei ce promovau idealul
rationalitafii, al emanciparii prin folosirea ratiunii, 0 continud provocare care i-a
obligat la o continua sistematizare a propriilor argumente. Schimbarea promovati
de luminism a fost, initial, una de tip endogen, bazatd pe exercitiul ratiunii si consens
rational, un tip de schimbare controlatd care nu pune in pericol societatea. Motivele
pentru care acest tip de schimbare nu a reusit sunt cel putin doud: 1. consensul rational
cerut de acest tip de  schimbare controlatd”™ nu a avut fermitatea si extensiunea
necesare; 2. ca orice . traditie” este imperfecta.

Apolinicul traditiei luministe precum si selectivitatea ei accentuald, pe de o
parte, au solicital, se pare, prea muli structurile profunde ale fiiniei umane, pe de alté
parte, au erodat sever traditiile substantive",

LUInii analisti consider ¢i destrimarea traditiilor substantive a dus la cresterea
dezordinii (.incercarea de a face ordine a mirit dezordinea™), mai ales pentru cd
schimbarea radicald a circumstantelor vietii cotidiene s-a produs foarte repede;
accelerarea schimbdrii a distrus retelele fidelitdtii si increderea in autoritate fard sa
ofere un substitut funclional al acestora care si fie capabil sé controleze” conflictele.

Idealul emanciparii tolale' si al wialei autoregldri este relativizat de fapiul ¢,
pe de o parte, camenii au nevoie de criterii de judecarefevaluare dar, pe de alu parte,
nu le pot construi pentru ei ingisi, Interesantd ni se pare in aceastd ordine, argumen-
tatia lui Eduard Shils care considerd ¢ oamenii au nevoie de o, hartd”, de un tablou
al lumii, de categorii i reguli, dar ei nu pot construi intreaga harta; aceste fragmente
de harta pe care ei le pol prezenta sunt limitate in cuprinderea lor, jar acceptarea lor
depinde de legitimitatea promulgatorului, . Fiintele umane au nevoie de ajutorul
predecesorilor lor: comunitifi, institutii, societate. Distrugerea sau discreditarea
acesior harti cognitive, morale, metafizice 5i tehnice este un pas spre haos, Criticismul
distructiv care este 0 extensiune a criticismului bine chibzuit agravat de vrajmésie,
spulberd beneficiile ratiunii si impiedicd emanciparea™". [deea ar [i ¢ nimeni nu
poate crea singur, un tablou al lumii satisfacitor si chiar daca l-ur putea crea, precum
Zeus pe Athena, si chiar dacd el ar oferi 0 imagine asupra originii, acea imagine nu
ar putea fi recunoscurd ca indicind prima manifestare semnificativa si valabild, pe de
0 parte, din lipsd de autoritate a promulgatorului, pe de ald parte, pentru cil lezeazi
constiinta comunitard, impune acceptarea unei rupturi intre trecut si prezent. Un
astlel de tablou al lumii nu ar mai oferi merwror posibilitatea cunoasterii radacinilor si
experienta autenticulul, ar nega transtemporalitatea societdtii §i ar conduce la am-
nezie civila.

Este bine sa retinem ci;

" Clr, Vassile Tonoiu, Onealogii arhaice it actualiaie, Bucuregt, Edit Stintificd i Enciclopedica, 1989,
R Ctr. Im. Kanl, Critica foculiitii de judecare, Bucuresti, Edin. Stiintifica si Enciclopedica, 198]
Y Eduard Shils, idem, p. 3257326,
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1. noutatea nu este neconditionat si in sine o valoare;

2. persisienta unei reguli, practici, credinte poate fi argument al retinerii
ACesLOTH;

3. respingerea unei traditii impune asumarea riscului unui substitul mai putin
valoros;

4. renovarea cu succes impune reconsiderarea traditiilor pentru a identifica
partile lor depdsite si pe cele generative in scopul determindrii potentialului lor de
realizare.



