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Dexiour, la toate aceste intrebirt se poatle riaspunde — si partial
s 51 raspuns — fari a se pune micear infrebarea privind nevoia reald a
democeratfiel, presupunindu-se ed aceastd Intrebare nu ar putea avea
decit un rispuns afirmativ. I’rvsup(‘witia este, poate intemeiatd, dar
existd destule faple care pot i puni totusi sub semnul intrebirii teme-
il respectiv, chiar dacd el este, cel mal adesm, doar subiu{eles, neex-
primal. Bunioard, se presupune c¢a temel al democraiiel fapiul ed mai
multe capete gindese mual bine decit unul singur, desi prihologia nu are
probe concludente pentru a fransa definitiv dispuia in jurul valerii gin-
dirii colective s dividuale. Re crede ¢d societiitile democratice sint
eeontomiceste mal avansate, si se presupulie ¢i cconomiile cuplate cu re-
ginnul democratice sint singurele viabile =au ¢d, in orice caz, sint singu-
refe care pot aduce prosperitaica poporulin sau buniistarea generali,
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Se stie ¢ orice mecanisiy politie funcfioneazit atita vieme eli exista
o recularitate sociali suficient de puteriled pentru a-1 da energia st for{a
necesarid, Datoritd siructurilor mozalcale ale reghmulul ceausist, in socie-
fates noasird au funelionat, m 'uhimil sfert de veace, mecanisnie politice
sl de guvernare extrem de diferite. Dacd fiecare dintre aceste mecanisine
ar 1 anvut ropr i regulari{ate soe mLt. atuncl ar i fost U‘][)()\l})ll e Aceste
reenlaritdli sa nu intre intr-un conflict puternic unele cu altele si, deei,
e u\wlmul ceauzist <d e menting o perioadi atit de lungfd. (A existat,
prin urmare, o regularifate cireia ios-au subordonat toate mecanisinele
gayvernaril, iar aceastd regularitate poate i evaluatd st explicndd printr-o
lepe sociologici @ legea deprivdirid (Trustrinin).

Trnstrarea poate fi relativi sau absolutid. in |)11nwl caz, legea frus-
fritril arata cd orice aclor =au grup social este tentad s identifice s1owd
sapetioneze cauza frustravit sale in posesia gau in aproprierea pe care le
fac foate =nu unele din celelalte grapur, {of sau doar unii din ceilalti
actori sociali, CH de pulernicd o fost actinnea acestel legl i societaten
nogsiria <e poate vedea din insust faptul cd legea frastriri relative de-
termind ined multe dintre actiunile si mai ales resentimentele noastre in
colectivele in care muncim, Frustrarea relativi explica inea multe dintre
diticultdtile reconcilierii noastre nationale, Wr m midsura in care efectele
nocive ale acested legl nu =int mmtinpinate cu masart covespunziioare

1

# I partea a doua w studiului sag, Ton Ungurcana a folosil lermenul de frusteare
prin ¢chivalen{i cu cel de ,deprivare’”. In consecinlia am uniformizal terminologia autorului,
pasirind, in Hillo, formularea. Din studin reiese ed Troslrarea esie lalura psiliologicd a de-
privarii.
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(desigur, altele decit apelurile la intelegere), existdi riscul real ca legew
frustririi & redevini o regularitate dominanti, schimbindu-se doar sen-
sul politic al actiunii ei.

De Ta Marx Weber stim ed structura unei societiiti poate 11 o strue-
turd ,,de piatd”, atunci cind sansele sociale ale oamenilor sint direct.
determinate de relatiile economice, sau  de status”, ¢ind insemne neno-
netarizate, ca prestigiul, cultura, modul de viatd, educatia ete., deter-
mind sansele sociale ale unui individ, Daed aceste doud structuri ale eo-
cletiitii funetioneazd independent una de cealaltd, mecanismele politice
pot actiona in baza regularititilor sociale corespunzitoare independente,
Stractura ,,de piatd™ nu poate insd genera. in situatii normale, critorii
pentru accesul xi ascensiunea in structura ,,de status™, deoarece criteriile
acesteia din urmi se hupotrivese prin definitie oriciivel incerciiti de mo-
hetarizare. De pildid, un artist care incepe s luereze pentru hani se auto-
exclude din societatea ,de status™, 1ot asa cum unui bancher interesat
de artd i se inchid portile de intrare in aceastdi societate, el fiind tinu
cel mult in apropierea zidurilor ei. Asaltul societitilor sHde status™ a fost
s totdeauna visul si realitatea virfurilor societitii Wde platd™, i
ales cind pozitiile acestor virfuri au fost ocupate in urma unui aet de
uzurpare politici. O societate e status” nu poate fi insd cucerita, ¢
doar tinutd sub stare de asediu, iar cel mai bun mijloc pentru aceasi
este substituirea insemmnelor societiitii ,,de status” cu echivalente nmote-
tarizate si commercializate,

Acest lueru = intimplat in istoria noastrd moderni mai intii i
procesul formarii statului national, Fenomenul a fost denumii soanalizat,
de Co Ridulescu-Motru : politicianismul. Editia comunistid a politicianis-
mialui - constituit unul dintre mecanismele politice prin care a putut i
prezervatli, pentru o perioadd mail lungd, actiunea legii frustririi relative
in societatea noastrd. Neputind dobindi insemnele soctetdtii L,de sta-
tus™, elasa politicd ceanxistil o impus <ubstitutele comerciale ale acestor
insenmne ca insemne antentice, ceea ce a dus la blocarea atit a societatii
sile pldd”, et sioa celei ,de status®™, atit a mobilitdtii structurale. it
s1a celet cireulatorii. Efectul cel mai grav al acestui dublu blocaj a fost,
fard indoiald, instalarea incompetentel si a iresponsabilititii la toate ni-
velurile societiitii. Acest efect a dus la dezastrul economiei, dar nu el
d general rasturnarea regimului ceausist. La nivelurile vie{li maferiale
i soeletdtii, mecanismele corespunzitoare legii frustrivii relative au fune-
tionat pind in ziva ciderii dictatorului si, am mai spus-o, unele COMPu-
nente ale acestor mecanizsme continud si functioneze. Dictatorul si clanul
lui au infometat, desigur, poporul, dar nu aceasti situatie a generat ye-
volutia. Ca peste tot in lume, si Ia noi revolutia a fost generati  de
mecanismele frustraric spirituale, Cei Ia acest nivel frustrarea rela-
tivi poate fi imediat i ireversibil absolutizati. La acest nivel capid
substantit viata vegetativd a poporului, fiinded numai spiritul confers
unitate vietii. Ceea ce reprezintil ,societatea ¢ivili’ este prin firea lucry-
rilor fird unitate aprioricd. Deasupra societiitii civile s-a constituit insd
statul, o formuld pentru unitatea camenilor dintr-o comunitate, iar statul
nodern este aproape peste tot statul national. Imperativul momentului

actnal este conservarea statulni national. Si putem face acesta dacd i
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vom privi si dacii ne vom raporta la el nu atit ca la un organism politic,
ci, ca la o entitate spirituald. Fiindei ceea ce rimine esential acum este,
firi indoiali, reconstructia noastri sufleteasci in unitate. S& nu uitim
eii dezunirea, dezbinarea, rifuiala, rizbunarea si resentimentul repre-
zintit tocmai mecanismele frustririi relative cu ajutorul cirora regimul
ceausist ne-a furat, fieciiruia dintre noi, atitia ani din viatd ! Aceste me-
eanisme sint, in prineipiu, destul de pulernice pentru a sugruma inclusiv
revolutia. actuali. Cind este vorba de viata noastra cotidiangd nu ne
plac paradoxurile, dar astiizi ne aflim in fata unul paradox sociologic :
nu ne vom putea reclidi sufletele in unitate dacit vom face concesii celor
din jur, daci ne vom considera cu fofit vinova{i sau nevinovati ete. K
nevoie st opunem, acum, brutalitiitii meschine a parvenifilor, generozi-
tatea spiritului celor cu adevirat revolutionari. Mecanismele frustrarii
relative, pe eare s-a bazat vechiul regim, n-au funcjionat pe deasupra
«au independent de vameni. Cei care au profitat, intr-un fel sau altul,
de acest vegim, cei care ne-au impus echivalentele mercantile ale insem-
nelor societitii e status” se vor vedea obligati si acum si relativizeze
frusirarea noastrd spiritualii, absolutd. Vor incerca si-si justifice lipsa de
enmpetentd, nestiinta de carte, ipocrizia 3i activismul lor interesat, poli-
ticlanist, egoist si distruetiv, dacit nu li se vor opune oamenii de carte,
de caracter si misie nationald. Trebuie, deci, s opunem chiverniselii vo-
catia, didacticismului limitat nemdrginirea spiritului nelinigtit, cautdtor.
S nuel Lasiim sd revitalizeze frustravea relativit i niel sit relativizeze
frustrarea absolutii, arziitoare, spiritualii, care ne-a ridicat acum deasupra
pragulni puterilor noastre obisnuite de a face si scrie istoria nationala !

(‘eea ce este imperatliv in aceste zile este s pitstriam aprins spirvitul
revolutiel. Numai asa vom putea luera pentru indepirtarea treptati a
tuturor mecanismelor frustriivii relative, a ciror inertie ne poate aduce
s vechea stare de fricit si dezniidejde, de nesigurantid i de ucigasd li-
niste conservatoare. Sub lozinea pluralismului, mulfi incearci sd faca
tocmal acest lueru !
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